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Аннотация. В статье рассматривается сюжет из истории аспирантуры советской Академии наук — ​по-
мощь Монголии в подготовке научных кадров. История монгольских учащихся в аспирантуре Академии 
наук началась зимой 1931 г., когда в Ленинград прибыла первая группа молодых монголов; закончилась 
в феврале 1938 г., когда они были отчислены. В статье мы сфокусируемся на политико-социальных кон-
текстах обучения монгольских аспирантов, особенностях и проблемах организации их обучения, труд-
ностях, с которыми столкнулась и Академия наук, и монгольские учащиеся, итогах обучения, а также 
персональных историях. Статья подготовлена на базе опубликованных исследований и новых матери-
алов из Государственного архива РФ, Архива внешней политики РФ и Санкт-Петербургского филиала 
Архива РАН. Решение об обучении монгольских аспирантов (10 человек) в Академии наук было принято 
в ходе встречи председателя Учёного комитета ЦИК СССР А. В. Луначарского и председателя Монголь-
ского Комитета наук А. Амара в начале 1931 г. Документально оно оформлено не было. Обязательства 
Академии наук по подготовке научных кадров для Монголии были зафиксированы только в октябре 
1934 г. в пятилетнем Договоре о сотрудничестве АН СССР и Комитета наук МНР. Практически, Акаде-
мия наук получила правительственное задание: подготовить квалифицированных исследователей для 
Монголии. Уровень знаний приехавших монгольских учащихся не соответствовал критериям аспи-
рантуры, но отказаться их принять Академия наук как государственное учреждение не могла. Несмо-
тря на многие трудности, Академия наук сделала всё возможное для успешного обучения монголов. 
Тем не менее в начале 1938 г. все монгольские аспиранты были отчислены «в связи со слабой успева-
емостью». Причина отчисления не соответствовала действительности. Больше половины аспирантов 
успешно работали над диссертациями, защита которых планировалась в 1938/1939 гг. Формулировка 
была продиктована сложившейся на тот момент политико-идеологической ситуацией в СССР и в МНР, 
а также начавшимися репрессиями. Для молодых монгольских исследователей обучение в аспирантуре 
Академии наук стало важным шагом на пути их профессионализации. После возвращения на родину 
подавляющее большинство аспирантов продолжили исследовательскую деятельность и достигли вы-
соких результатов в научной работе.
Ключевые слова: Академия наук, аспирантура, государственное задание, монгольские аспиранты, Мон-
гольский Комитет наук, учебный процесс 
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Abstract. The article examines the history of the Soviet Academy of Sciences postgraduate program, assisting in 
training future scientific personnel for Mongolia. Participation of Mongolian students in the Academy postgraduate 
program began in the winter of 1931, when the first group of young Mongolians arrived in Leningrad; it was terminat-
ed in February 1938, when they were dismissed. The authors focus on the political and social contexts of Mongolian 
postgraduate students’ education, the specifics and problems of organizing their studies, the difficulties faced by both 
the Academy of Sciences and Mongolian students, their education results. The personal stories have also been inves-
tigated. The article bases on published materials and new documents from the State Archives of the Russian Feder-
ation, the Archives of Foreign Policy of the Russian Federation and the St. Petersburg Branch of the Archives of the 
Russian Academy of Sciences. The decision to train Mongolian postgraduate students (10 people) was made during 
a meeting between the Chairman of the Scientific Department of the USSR Central Executive A. V. Lunacharsky and 
the Chairman of the Mongolian Committee of Sciences A. Amar in the early 1931. It was not formalized in any doc-
uments. The Academy obligations to train scientific personnel for Mongolia were recorded officially only in October 
1934 in the five-year Agreement on Cooperation between the USSR Academy of Sciences and the Mongolian People’s 
Republic Committee of Sciences. In practice, the Academy of Sciences received a government task: to prepare qual-
ified researchers for Mongolia. The level of the Mongolian students, having arrived, did not meet the postgraduate 
studies criteria, but the Academy, as a state institution, could not refuse to accept them. Despite many difficulties, the 
Academy did everything to educate the Mongols. Nevertheless, at the beginning of 1938, all Mongolian postgraduate 
students were expelled “due to poor academic performance”. The reason for the dismissal was not true. Over half of 
the postgraduate students were effectively working on their dissertations. Their defense was planned for 1938/1939. 
The wording was dictated by the political and ideological situation having been developed at that time in the USSR 
and the Mongolian People’s Republic, as well as the repressions that had begun. For young Mongolian researchers, 
postgraduate studies at the Academy of Sciences became an important step towards their career. After returning to 
homeland, the vast majority of them continued their investigations and achieved high results.
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Введение
Советская аспирантура в 1930‑х гг. готовила 

специалистов не только для собственных науч-
ных институций, но и для соседних восточных 
стран, выстраивание тесных отношений с кото-
рыми являлось актуальной задачей в текущей ге-
ополитической ситуации. Подготовка националь-
ных научных кадров становилась одним из ин-
струментов мягкой силы во внешнеполитической 
деятельности для усиления советского влияния 
в этих государствах. В статье мы рассмотрим об-
учение представителей Монголии в аспиранту-
ре Академии наук в 1930‑е гг. Этот сюжет был 
затронут в ряде публикаций российских и мон-

гольских авторов. Общие вопросы рассмотре-
ны авторами в научных публикациях [Юсупова, 
2018, с. 130–131, 159–160; Яхонтова, 2021а; 2021б]. 
Информация о годах учёбы в Советском Союзе 
в 1920–1930‑х гг. относительно конкретных персо-
налий имеется в посвящённых им статьях и опу-
бликованных документах [Чимитдоржиев, 2005, 
с. 11–13; Кульганек, 2016; Носов, 2017; Хишигт, 
2017; Петрова, 2019; Яхонтова, 2019]. Воспоми-
наниями о годах учёбы в Ленинграде поделился 
один из первых монгольских академиков Б. Рин-
чен [Ринчен, 1971]. Материалы по этой теме нахо-
дятся в ГАРФ (Ф. 7668 — ​Учёный комитет ЦИК), 
АВП РФ (Ф. 183 — ​Посольство СССР в Монголии 
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и Ф. 111 — ​Референтура по Монголии), Архиве 
РАН (Ф. 534 — ​Управление подготовки научных 
кадров) и его Санкт-Петербургском филиале (Ф. 
222 — ​Комитет по подготовке кадров, Ф. 339 — ​
Монгольская комиссия), в Национальном цен-
тральном архиве Монголии (Ф. 23 — ​Комитет 
наук / Учёный комитет) и в др. хранилищах.

Основной корпус источников по монголь-
ским аспирантам сосредоточен в Архиве РАН 
и его Санкт-Петербургском филиале. Прежде 
всего, это личные дела учащихся, а также 
научно-организационная (планы работ с аспи-
рантами, договора с преподавателя, разного 
рода объяснительные записки к ним) и дело-
производственная документация (в том числе 
служебная переписка с вышестоящими орга-
низациями). В материалах Учёного комитета 
ЦИК в ГАРФ особенно информативными для 
нашего исследования явились отчёты и пись-
ма Комитета по подготовке кадров Академии 
наук. Документы АВП РФ (референтурные 
данные по Монголии, материалы о Комитете 
наук и письма советского полпреда) позволи-
ли оценить значимость научных контактов 
в структуре межгосударственных советско-
монгольских отношений.

Перечень архивов, где отложились докумен-
ты по теме статьи, показывает, что подготовка 
научных кадров для Монголии в Академии 
наук контролировалась правительственными 
инстанциями и сопровождалась внешнеполи-
тическим ведомством. Мы можем предполо-
жить, что обучение монгольских аспирантов 
являлось для Академии наук своеобразным 
госзаданием.

В данной статье мы сфокусируемся на осо-
бенностях и проблемах организации обуче-
ния монгольских аспирантов в Академии 
наук в контексте реализации данного гос-
задания, а также его итогах. С этой целью 
мы обобщим результаты уже проведённых 
и опубликованных исследований и проана-
лизируем новые факты из материалов ГАРФ, 
АВП РФ и СПбФ АРАН. Территориально мы 
ограничиваем исследование Москвой и Ле-
нинградом, где находились научные учреж-
дения, к которым были прикреплены мон-
гольские аспиранты.

Политическая необходимость
Для понимания истории монгольских аспиран-

тов в 1930‑х гг. кратко отметим основные события, 
предшествовавшие этому сюжету.

Монгольское направление стало актуальным 
в повестке внешнеполитической деятельности 
России в начале XX века в связи с усилением 
на международной арене Японии и Китая. Монго-
лии отводилась роль буфера на дальневосточных 
рубежах России. После революции 1917 г. больше-
вистское правительство, кроме того, рассматрива-
ло Монголию и как плацдарм для продвижения 
революционных идей дальше на Восток, в связи 
с чем оказывало сильное идеологическое давле-
ние на становление новой монгольской государ-
ственности после народной революции в июле 
1921 г. Однако монгольские элиты на протяжении 
1920‑х — ​начала 1930‑х гг. пытались противосто-
ять этому давлению, отстаивая национальные осо-
бенности развития страны. Для закрепления вли-
яния советское правительство вынуждено было, 
кроме политико-экономических мер, задейство-
вать также инструменты мягкой силы. В их чис-
ло входили государственная поддержка научно-
го взаимодействия Российской Академии наук 
с Монгольским Учёным комитетом (Учкомом 1) 
по  изучению Монголии и  обучение монголь-
ской молодёжи в советских учебных заведениях. 
В марте 1925 г. при СНК СССР была образована 
специальная Комиссия по научному исследова-
нию Монголии (Монгольская комиссия) 2, в янва-
ре 1927 г. она перешла в ведение Академии наук. 
Её возглавил непременный секретарь Академии, 
академик С. Ф. Ольденбург (1863–1934). В рамках 

1 В ноябре 1921 г. было создано первое научно-
исследовательское учреждение Монголии Судар 
бичгийн хүрээлэн, в переводе с монгольского «Ко-
митет книг и рукописей». В литературе на русском 
языке, как правило, употребляется другой перевод — ​
Учёный комитет. В 1930 г. в связи с расширением ре-
шаемых задач он стал называться Шинжлэх ухааны 
хүрээлэн — ​Комитет наук; на его базе в 1961 г. была 
образована Академия наук МНР. В данной статье 
мы будем использовать оба названия в зависимости 
от хронологии повествования.

2 Официальное название Комиссии несколько раз 
менялось: в постановлении СНК СССР (31 марта 
1925  г.) она называлась Комиссия по  научному 
исследованию Монголии; в  конце 1925  г.  — ​
Комиссией по научному исследованию Монгольской 
и Танну-Тувинской Народных Республик и Бурят-
Монгольской АССР, поскольку предполагалось, что 
в её задачи будет входить изучение приграничных 
с Монголией регионов. В отчёте Академии наук 
за 1928 г. она впервые названа просто Монгольской 
комиссией. Это сокращённое название, отражающее, 
по существу, основное территориальное направление 
её деятельности, в  дальнейшем закрепилось 
официально. Подр. см. [Юсупова, 2006].



15Mongolian postgraduate students at the USSR Academy of sciences in the 1930‑s: political necessity, academic responsibility...

Монгольские аспиранты в Академии наук СССР в 1930‑х гг.: политическая необходимость, академическая ответственность...

деятельности Комиссии российские учёные со-
вместно с Учкомом развернули широкие экспе-
диционные работы в Монголии. Для самостоя-
тельной деятельности Учкому остро не хватало 
национальных научных кадров. В стране, ещё вче-
ра феодально-теократической, своя система свет-
ского образования только начинала складываться. 
И хотя до 1930 г. задача их подготовки формально 
не входила в функции Учкома, он активно пред-
принимал меры по её решению, что было жизнен-
но необходимо для функционирования исследо-
вательского учреждения.

С этой целью в 1924–1925 гг. первые монголь-
ские учащиеся были направлены в Ленинградский 
институт живых восточных языков (ЛИЖВЯ, 
с 1927 — ​Ленинградский восточный институт, 
ЛВИ) 1. В структуре института для их подготов-
ки к поступлению создали специальное подгото-
вительное отделение [Носов, 2016, с. 24; Ринчен, 
1971, с. 154]. В числе командированных был буду-
щий академик Б. Ринчен, один из первых монголь-
ских учёных послереволюционного поколения, 
ставший широко известным в международном 
научном сообществе 2.

В письме к Ольденбургу учёный секретарь Уч-
кома Ц. Ж. Жамцарано 3 писал, что целью направ-
ленной в Ленинград молодёжи является «усвоение 
общего образования, языка и потом специализа-
ции» 4. Он просил своего учителя и друга помочь 
монгольским учащимся получить «научные зна-
ния». Жамцарано надеялся, что, в отличие от Мо-
сквы, которая, по его мнению, «готовит политра-
ботников», Ленинград сможет сделать из монголь-

1 Ленинградский восточный институт был закрыт 
в июне 1938 г. Многие преподаватели и студенты 
института были арестованы.

2 Бямбын Ринчен (1905–1977) — ​монгольский фи-
лолог, этнограф, писатель, один из крупнейших 
источниковедов. В 1925–1927 гг. учился в ЛИЖ-
ВЯ, в 1956 г. защитил докторскую диссертацию 
по монгольскому языкознанию в Будапештском 
университете [Чимитдоржиев, 2005; Юсупова, 
2024, с. 441].

3 Жамцарано Цыбен Жамцаранович (1881–
1942) — ​ ученый-монголовед; бурят, российский 
подданный (до 1924 г.); вольнослушатель Санкт-
Петербургского университета, где учился на юри-
дическом, физико-математическом и историко-фи-
лологическом факультетах; общественно-политиче-
ский деятель Монголии; инициатор создания Учё-
ного комитета, его учёный секретарь (1921–1930) 
[Юсупова 2013].

4 СПбФ АРАН. Ф. 2. Оп. 1. Д. 23. Л. 72. Письмо 
Жамцарано к Ольденбургу, 3 октября 1924 г. Цит. 
по [Монгольско-российское, 2012, с. 160].

ской молодёжи «людей эволюционной культуры 
и, если возможно, учёных» 5, так необходимых 
для Учкома.

Надо отметить, что Ольденбург, и как предсе-
датель Монгольской комиссии, и как директор 
Азиатского музея (с 1930 г. — ​Института Востоко-
ведения) Академии наук много способствовал ор-
ганизации дополнительных занятий в Азиатском 
музее студентов-монголов ЛИЖВЯ, желающих 
углубить свои знания в гуманитарных областях. 
В отличие от практической направленности обу-
чения в ЛИЖВЯ / ЛВИ 6 приоритетом Азиатско-
го музея являлось классическое востоковедения. 
Здесь монгольские учащиеся под руководством ве-
дущих учёных могли изучать исторические источ-
ники из его богатейших коллекций [Ринчен, 1971, 
с. 156–161].

Монгольское руководство стремилось геогра-
фически расширить «места знаний» для своей 
молодёжи, не ограничиваться только советской 
помощью. В 1926–1929 гг. сорок пять учащихся 
[Wolff, 1970, p. 63] 7 были посланы в Германию 
и Францию. Предполагалось, что часть из них 
получит классическое образование, другая — ​
среднее техническое. Такие специалисты были 
остро необходимы для экономического развития 
страны. Однако закончить обучение монгольским 
студентам не удалось: в 1929 г. в силу возник-
ших острых внутриполитических противоречий 
в Монголии они были отозваны на родину [под-
роб.: Wolff, 1970] 8. В 1930‑х гг. девять человек 
из них послали в СССР, в аспирантуру Акаде-
мии наук.

5 Там же. Жамцарано имел в виду обучение в Ком-
мунистическом университете трудящихся Востока 
(КУТВ) в Москве, куда в августе 1922 г. монгольское 
правительство направило первых молодых людей. 
Целью КУТВ являлась подготовка национальных 
кадров для работы в партийных и государствен-
ных органах.

6 Основная задача ЛИЖВЯ/ЛВИ заключалась 
в подготовке специалистов для практической дея-
тельности на Востоке и в связи с Востоком.

7 В литературе указываются цифры от 35 до 50 че-
ловек. С. Вольф пишет, что 35 учащихся приехали 
в Берлин в мае 1926 г., позже ещё десять человек, 
всего 45 монгольских школьников. Их них четверых 
направили учиться во Францию, четверо не смог-
ли адаптироваться и были отправлены на родину, 
один — ​умер.

8 Эти молодые люди сыграли важную роль в рас-
пространении европейских знаний и культурных 
традиций в Монголии. В их числе был и осново-
положник современной монгольской литературы 
Д. Нацагдорж (1906–1937).
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Академическая ответственность
Аспирантура в Академии наук CCCР создана 

в 1929 г. До этого два года подготовку научных ка-
дров для академических учреждений выполнял ин-
ститут практикантов. На октябрьской 1929 г. Сессии 
Общего собрания было утверждено «Положение 
об аспирантах при Академии наук СССР». Жела-
ющие поступить должны были иметь закончен-
ное высшее образование, знать иностранный язык 
и (в отличии от вузовской аспирантуры) не менее 
двух лет проработать по избранной специально-
сти. Для лиц, имеющих приоритетное право приёма 
(из рабочих и крестьян, из национальных респу-
блик), но не удовлетворяющих этим требованиям, 
было создано подготовительное отделение. Орга-
низация учебного процесса возлагалась на Коми-
тет по подготовке кадров (КПК, 1930–1936; Сектор 
спецаспирантуры при Отделе кадров (1936–1937); 
Управление подготовки научных кадров (1937–
1943)) [Краткий очерк АН, 1974, с. 290–292].

В Монголии в 1930 г. в ходе реорганизации Уч-
кома подготовка национальных научных кадров 
стала де-юре одной из его задач. В утверждённом 
в ноябре 1930 г. «Временном Положении об Учё-
ном комитете МНР» указывалось, что эта работа 
должна осуществляться «посредством институ-
та аспирантуры, создаваемого при учреждениях 
Учёного комитета» и направлением молодёжи, 
«подготовляющей себя к научной деятельности», 
в заграничные научные институты 1. В силу всё 
укрепляющихся связей Монголии и Советского 
Союза речь шла, прежде всего, о советских вузах 
и научных институтах.

В феврале 1931 г. Комитет наук (так стал назы-
ваться Учком) обратился в Академию наук с за-
просом «могут ли им быть командированы один–
два человека из монгольских научных работни-
ков, которые провели бы на правах аспирантов 
один — ​два года, оставаясь в течение всего этого 
времени на содержании МНР» 2. Практически од-
новременно с письмом в Москву прибыл новый 
председатель Учкома А. Амар 3 «для установления 

1 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1–1931. Д. 14. Л. 55. Вре-
менное положение (перевод на русский).

2 ГАРФ. Ф. 7668. Оп. 1. Д. 1069. Л. 6. Пись-
мо И. И. Кореля в  Учёный комитет ЦИК СССР, 
22 октября 1933 г.

3 Анандын Амар (1886–1941) — ​монгольский госу-
дарственный деятель, до 1928 г. возглавлял (в разные 
годы) МИД, МВД, МНХ, премьер-министр МНР 
(1928–1930; 1936–1939), председатель Комитета наук 
МНР (1930–1932), председатель Президиума Малого 
Хурала (1932–1936). Арестован в 1939 г., отправлен 
в Москву, где был расстрелян.

связи и согласования научной деятельности Ко-
митета наук с деятельностью Академии наук» 4. 
Здесь у него состоялась встреча с А. В. Луначар-
ским, председателем Учёного комитета при ЦИК 
СССР 5. В числе обсуждаемых тем стоял и вопрос 
о подготовке аспирантов. В ходе беседы была 
достигнута договорённость о приёме в аспиран-
туру Академии наук десяти монгольских иссле-
дователей, причём за счёт Академии наук. Сле-
дует заметить, документально это решение, судя 
по дальнейшей переписке КПК с вышестоящими 
организациями, оформлено не было 6. Не были 
обговорены критерии отбора студентов, направ-
ления и программа их обучения. Тем не менее 
на основании этой устной договорённости Ама-
ра Комитет наук в конце марта направил теле-
грамму непременному секретарю АН академи-
ку В. П. Волгину и председателю Монгольской 
комиссии академику В. Л. Комарову (в 1930 г. 
сменил на этом посту Ольденбурга) с просьбой 
ускорить решение вопроса о сроках приёма мон-
гольских аспирантов 7.

Поздней осенью и зимой 1931/1932 г. в Ленин-
град приехали первые шесть аспирантов, с опре-
делённой Комитетом наук специализацией обу-
чения (в дальнейшем специализация нескольких 
учащихся была скорректирована): Д. Санжаа 8 
(почвоведение), Т. Аюурзана (биология, конкрет-
но — ​животноводство), Г. Цэвээн (химия, изменено 
на животноводство), Ш. Цэвэг (геология), Ю. Дон-
дог (геодезия), Б. Содном (первоначальное направ-
ление — ​зоотехника было кардинально изменено 
на монгольскую литературу); в сентябре 1932 г. 

4 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1–1931. Д. 14. Л. 42. Пись-
мо из Учкома в Монгольскую комиссию, 23 января 
1931 г.

5 Полное название: Комитет по заведованию учё-
ными и учебными учреждениями ЦИК СССР (де-
кабрь 1926–1937).

6 Об этом, в частности, пишет в письме в Учёный 
комитет ЦИК заведующий Учебной частью КПК 
И. И. Корель [ГАРФ. Ф. 7668. Оп. 1. Д. 1069. Л. 6]. 
Авторам также не удалось обнаружить соответству-
ющие документы.

7 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1–1931. Д. 14. Л. 39. Тлг 
из Комитета наук, 22 марта 1931 г.

8 Имена монгольских аспирантов в статье даются 
в современном написании. В архивных документах 
много путаницы из-за непривычности их звучания 
и несоответствия русской традиции, в которой ос-
новным элементом идентификации является фами-
лия, и монгольской, в которой главное — ​имя (напр., 
Балдангийн (имя отца) Содном (собственное имя) 
в документах — ​и как Балдан, и как Содном) [Яхон-
това, 2021, с. 121].
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прибыли ещё двое Ж. Дугэрсурэн (геология) 
и С. Лувсандамдин (геодезия); в 1933 г. — ​Ц. Дам-
динсурэн (монгольский язык и литература) и де-
вушка Д. Сурмаажав (ботаника), в приёме которых 
было вначале отказано, но после долгой перепи-
ски между КПК, Монгольской комиссией и Ко-
митетом наук Академия наук вынуждена была 
согласиться их принять; в 1934 г. в аспирантуру 
поступил, пожалуй, на тот момент, самый обра-
зованный молодой монгол Мерген-гун Гомбожав 
(монгольская история); в 1936 г. — ​Д. Цэенрэгзэн 
(история, с уточнением «колониальная история») 
[Яхонтова 2021, 123; 134–139]. Таким образом, все-
го в период с 1931 по 1937 г. Академии наук при-
няла 12 молодых монголов для обучения в аспи-
рантуре.

Из прибывших шесть человек учились в Гер-
мании в  различных средних и  специальных 
учебных заведениях (Санжаа, Цевээн, Цэвэг, 
Содном, Лувсандамдин, Сурмаажав) и  трое 
во Франции (Аюурзана и Дугэрсурэн — ​в па-
рижском Licée Michlet и Гомбожав — ​в языковой 
школе при Филологическом факультете Сорбон-
ны) [подроб.: Wolff, 1970]. Гомбожав, кроме того, 
до Франции учился в ЛИЖВЯ в 1924–1925 гг.1 
Двое (Дамдинсурэн и Дондог) получили обра-
зование в Монголии и один (Цэенрэгзэн) напи-
сал в анкете «самообразование» [Яхонтова 2021, 
с.  133–134]. Шесть человек отметили знание 
немецкого языка, трое — ​французского; кроме 
того, двое указали на знание китайского языка, 
трое — ​русского и двое разговаривали только 
на монгольском. По формальным критериям ни-
кто не подходил под условия приёма в аспиран-
туру. Однако, поскольку речь шла о полученном 
Академией наук госзадании, понимание полити-
ческого значения подготовки научных работни-
ков для Монголии не позволило КПК отказаться 
от его выполнения 2.

Проблемы по «встраиванию» монгольских уча-
щихся в систему аспирантуры Академии наук 
иллюстрируют два документа: отчёт за 1932 г. 
о ходе их обучения заместителя председателя 

1 Эти годы учёбы в ЛИЖВЯ указаны в Личном 
листке Мерген-гуна Гомбожава, который он запол-
нял при поступлении в аспирантуру Института вос-
токоведения АН осенью 1934 г. [Кульганек, 2016, 
с. 11]. По другим данным, он учился только в 1925 г. 
[Носов, 2016, с. 25].

2 ГАРФ. 7668. Оп. 1. Д. 1069. Л. 6об. Письмо 
И. И. Кореля в Учёный комитет ЦИК СССР, 23 ок-
тября 1933 г.

КПК С. Н. Седых 3 и письмо с пометкой «не под-
лежит оглашению», направленное в октябре 1933 г. 
заведующим Учебной частью КПК И. И. Коре-
лем 4 в ЦИК СССР. Последнее свидетельствует, 
что трудности, обозначенные в 1932 г., оставались 
актуальными и почти год спустя. Корель, также, 
как и Седых, прежде всего обращал внимание 
на недостаточный уровень знаний монгольских 
студентов по базовым предметам и русскому язы-
ку. Аспирантами, по его мнению, их можно было 
назвать условно, поэтому в своём письме слово 
аспиранты он ставил в кавычки. Для преподава-
ния монгольским учащимся предметов, не пред-
усмотренных программой подготовки аспиран-
тов, требовалось увеличить финансирование для 
их обучения, по подсчётам Седых, в четыре раза, 
со стандартных 800 руб. до 32 383 руб.5

Комитет наук Монголии также признавал 
несоответствие уровня знаний своих посланцев 
требованиям аспирантуры. Поэтому, учитывая 
«громадное значение» подготовки националь-
ных научных кадров, монгольская сторона про-
сила организовать дополнительные занятия для 
них «индивидуальным образом», чтобы каждый 
был прикреплён к определённому специалисту 6. 
Надо отметить, что несмотря на ограниченные 
финансовые возможности КПК смог оператив-
но решить этот вопрос. Занятия по такой форме 
обучения проходили с февраля 1932 г. по июнь 
1933  г. по  русскому языку, математике, физи-
ке 7. При этом русский язык преподавали частью 

3 СПбФ АРАН. Ф. 222. Оп. 1 (1932). Д. 104. Л. 
79–80. О ходе подготовки прикомандированных 
в  Академию наук из  Монгольской Народной 
Республики, декабрь 1932 г.

Седых Семён Николаевич (1893–1936) — ​советский 
партийный и хозяйственный деятель; ректор Перм-
ского университета (1924–1927); заместитель заве-
дующего КПК (январь 1932 — ​июнь 1934); с июня 
1934 г. занимал должность руководителя обучения 
монгольских аспирантов, одновременно сотрудник 
Института антропологии и этнографии АН СССР 
[СПбФ АРАН. Ф. 222. Оп. 4. Д. 21. Л. 172].

4 Корель Иван Иванович (1899–1954) — ​советский 
библиограф и историк; с 1929 г. работал в Музее ре-
волюции; в 1931 г. перешёл в Президиум АН СССР, 
с 1933 г. по март 1934 г. заведующий Учебной части 
КПП; затем работал в ЛГУ и в Публичной библиотеке.

5 СПбФ АРАН. Ф. 222. Оп. 1 (1932). Д. 104. Л. 79–80. 
Отчёт Седых, декабрь 1932 г.

6 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1–1931. Д. 12. Л. 25. Пись-
мо Комитета наук в Монгольскую комиссию, 20 сен-
тября 1932 г.

7 ГАРФ. Ф. 7668. Оп.1. Д. 1069. Л. 6. Письмо Коре-
ля в Учёный комитет ЦИК СССР, 22 октября 1933 г.
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на монгольском, частью на немецком языке, кото-
рый знали большинство командированных [Яхон-
това, 2021, 122]. Комитет наук также оказывал по-
сильную помощь своим соотечественникам в по-
вышении уровня русского языка: в течение шести 
месяцев монгольская сторона выделяла по 5 золо-
тых рублей Содному, Цэвээну, Цэвэгу, Аюурзане, 
Сурмаажав, а Дамдинсурэну — ​по 10 золотых 
рублей [Чулуун, 2012, с. 16].

Другой проблемой, с которой столкнулся КПК, 
являлась специализация, по которой командиро-
валась монгольская молодёжь. Комитет наук осу-
ществлял распределение с учётом потребностей 
экономики Монголии и собственной деятельности, 
однако без учёта имеющихся на тот момент соот-
ветствующих академических институтов. Для ре-
ализации пожеланий монгольской стороны КПК 
заключал договора с неакадемическими учреж-
дениями, в том числе, расположенными в Москве. 
При этом научные учреждения и вузы соглашались 
принять монгольских учащихся только при усло-
вии оплаты их обучения Академией наук.

В результате уточнения специализации мон-
гольских аспирантов и договорённостей с науч-
ными и учебными заведениями, согласившимися 
их принять на коммерческой основе, в неакадеми-
ческие институты были направлены: Аюурзана 
и Цэвээн — ​во Всесоюзный институт животновод-
ства в Москву; Дондог — ​в Московский геодезиче-
ский институт 1 (в 1935 г., до этого был прикреплён 
к Учебному комбинату гражданского воздушного 
флота в Ленинграде); Дугэрсурэн — ​в Москов-
ский геологоразведочный институт 2. В академи-
ческих учреждениях в разные годы этого периода 
обучались: Цэвэг (Геологический институт в Ле-
нинграде; в 1934 г. институт переехал в Москву); 
Содном (Институт Востоковедения в Ленингра-
де; с 1935 г. перешёл в Институт востоковедения 
им. Н. Н. Нариманова в Москве при ЦИК СССР); 
Дамдинсурэн, Гомбожав и Цзэрэнгзэн (Институт 
востоковедения в Ленинграде), Сурмаажав (Бота-
нический институт в Ленинграде), Санжаа (Поч-
венный институт в Ленинграде; в 1934 г. институт 
переведён в Москву).

В жилищно-бытовом отношении монгольские 
аспиранты были на конец 1932 г., «элементарно 
удовлетворены», по определению Н. С. Седых 3. 

1 Сейчас Московский государственный универси-
тет геодезии и картографии.

2 Сейчас Российский государственный геологораз-
ведочный институт.

3 СПбФ АРАН. Ф. 222. Оп. 1 (1932). Д. 104. Л. 80. 
Отчёт Седых, декабрь 1932 г.

Им были предоставлены общежития, причём се-
мейным — ​отдельные комнаты. Все монгольские 
учащиеся получали стипендию в размере 250 руб. 
в месяц (с 1 января 1934 г. — ​300 руб.), 1‑ю катего-
рию продовольственного снабжения, а также, как 
и прочие аспиранты, имели пропуск в столовую 
научных сотрудников Академии наук и, с нача-
ла 1933 г., в магазины ИНСНАБ — ​Всесоюзной 
конторы по снабжению иностранцев [Яхонтова 
2021, с. 124].

В целом Академия наук сделала всё воз-
можное для организации успешного обучения 
монгольских аспирантов и их бытовых усло-
вий. Нельзя сказать, что дело это было про-
стое, поскольку многие проблемы выходили 
за компетенции и финансовые возможности 
КПК. Что касается бытовых условий, то, как 
указано выше, девять аспирантов до Совет-
ского Союза учились в Германии и Франции 
и им было с чем сравнить свою жизнь в Ле-
нинграде и Москве. Ещё в 1928 г. настрое-
ния командированных для учёбы в Советский 
Союз молодых монголов были детально проа-
нализированы в «Кратком обзоре по монголь-
скому студенчеству», подготовленном Вос-
точным отделом ОГПУ. В документе среди 
прочего отмечено, что «весьма характерными 
являются разговоры с приехавшим из Герма-
нии студентом, который говорил, что там всё 
хорошо и дёшево, а в СССР всё плохо и дорого 
<…>. С такими выводами некоторые студен-
ты соглашались, заявляя, что монгольскому 
правительству нужно больше посылать моло-
дых людей за границу, чем в СССР» [Монго-
лия в документах, 2019, с. 138–141]. В Справке 
речь идёт о событии, произошедшем до исто-
рии, рассматриваемой в нашей статье. Од-
нако, возможно, бытовые трудности могли 
вызвать подобные мысли у кого‑то из наших 
героев. Но всё же главным для большинства 
командированных Комитетом наук молодых 
людей в аспирантуру Академии наук, несмо-
тря на многие трудности, являлось желание 
учиться, что показывают материалы их лич-
ных дел.

Результаты обучения в аспирантуре
Для оптимизации работы КПК с монгольскими 

аспирантами требовалось решить ряд вопросов 
по его компетенциям, которые изложил в своём 
письме в Учёный комитет ЦИК в октябре 1933 г. 
Корель. Во-первых, он просил уточнить обяза-
тельства именно КПК перед Комитетом наук 
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Монголии в деле подготовки их аспирантов, по-
скольку, как сказано выше, никаких документов 
о договорённости Амара и Луначарского в рас-
поряжении КПК не было. Во-вторых, информи-
ровать Комитет наук о том, что впредь Академия 
наук будет принимать в аспирантуру только по-
сле предварительного обсуждения каждой канди-
датуры и лишь по специальностям, имеющимся 
в Академии наук. В-третьих, Корель просил снять 
с Академии финансовую ответственность за обу-
чение монгольских аспирантов в неакадемических 
учреждениях.

Прежде чем ответить на это письмо, Учёный 
комитет ЦИК запросил мнение Наркоминдел 1. 
В феврале 1934 г. полпред СССР в Монголии 
С. Е. Чуцкаев лично высказал руководству Ака-
демии наук просьбу поддерживать и далее данное 
направление взаимодействия с Комитетом наук 2. 
В свою очередь, Комитет наук в июле 1934 г. так-
же обратился к Волгину с просьбой включить 
в договор о сотрудничестве с Академией наук 
на 1935–1939 гг. пункт о подготовке монгольских 
аспирантов 3. Пункт в Договор включили, однако, 
учитывая первый опыт обучения, сформулирован 
он был с учётом предложения КПК: «Академия 
наук СССР берёт на себя подготовку к научной 
работе монгол, командируемых в Академию наук 
СССР <…> по предварительному, в каждом от-
дельном случае, соглашению» 4.

Сложности были не только у принимающей сто-
роны — ​Академии наук. Монгольским учащимся 
также было непросто адаптироваться к требова-
ниям академической аспирантуры, к социальным 
и культурным различиям, привыкнуть к новым 
климатическим условиям, особенно Ленинграда, 
существенно отличавшимся от резко континен-
тального климата Монголии. Некоторые из них 
не выдерживали такой нагрузки. Недолго пробыл 
в аспирантуре Лувсандамдин. Практически сразу 
заболел, получил отпуск, в январе 1933 г. уехал 
в Монголию и больше не вернулся. Не приехал 
к началу занятий осенью 1933 г. Санжаа. В 1936 г. 
вынуждена была оставить учёбу единственная 

1 ГАРФ. Ф. 7668. Оп. 1. Д. 1069. Л. 8. Записка 
на письме Кореля в Учёный комитет ЦИК, 22 ок-
тября 1933 г.

2 СПФ АРАН. Ф, 339. Оп. 1–1934. Д. 2. Л. 47–47 об. 
Письмо Волгина в СНК СССР, 20 февраля 1934 г.

3 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1–1934. Д. 8. Л. 47. Тлг 
Комитета наук, июль, 1934 г.

4 СПбФ АРАН. Ф. 339. Оп. 1 (1934). Д. 8. Л. 10. Про-
ект Договора о сотрудничестве, 1934 г.

из монгольских аспирантов девушка Сурмаажав 5 
из-за смерти мужа, который в это время также 
учился в  Ленинграде, в  Военно-медицинской 
академии РККА. Прерывали учёбу из-за болез-
ни, но потом вернулись: Цэвээн, Содном, Дугэр-
сурэн [Яхонтова 2021, с. 135, 137, 138].

В итоге в аспирантуре Академии наук в 1937/38 
учебном году числились 9 монгольских аспиран-
тов: Аюурзана и Цэвээн (ВИЖ, Москва); Дондог 
(Геодезический институт, Москва); Цэвэг (Мо-
сква, Геологический институт); Содном (Институт 
Востоковедения им. Нариманова, Москва); Дугур-
сурэн (Геологоразведочный институт, Москва,); 
Дамдинсурэн, Гомбожав и Цэенрэгзэн (Инсти-
тут востоковедения, Ленинград). Ход их обучения 
освещают материалы личных дел. Самые большие 
проблемы были у Дондога в Геодезическом ин-
ституте, даже стоял вопрос об его исключении. 
Но в 1936/37 учебном году дела Дондога пошли бо-
лее успешно. Однако до подготовки диссертации 
было далеко. Его кураторы считали, что потребу-
ется не менее четырёх лет. Цэвэг весьма успешно 
учился в Геологическом институте. В его случае 
речь шла о защите диплома об окончании вуза, 
которая планировалась летом 1938 г. Дугэрсурэн 
показал успехи в учёбе в Московском геологораз-
ведочном институте. У него также предполага-
лась защита диплома, намеченная на май 1938 г. 
Цзэнрэнгзэв, самый возрастной из монгольских 
учащихся (ему было 35 лет) и имевший большой 
опыт работы на ответственных постах, был за-
числен в аспирантуру Института востоковедения 
АН в сентябре 1936 г. Его руководитель, извест-
ный монголовед Н. Н. Поппе, оценил способно-
сти Цзэнрэгзэна как средние. По мнению Поп-
пе, требовалось три года только для восполнения 
пробелов в общем образовании [Яхонтова, 2021, 
с. 134–139]. Другой подопечный Поппе — ​Дам-
динсурэн, по его отзыву за первый год обучения 
(в конце 1934 г.), «человек громадных способно-
стей», с большим успехом овладевал знаниями 
по классическому монголоведению. При этом од-
новременно с учёбой Дамдинсурэн участвовал 
в научной работе Монгольского кабинета Инсти-
тута востоковедения АН 6.

5 В отзыве о работе Сурмаажав академик В. Л. Ко-
маров характеризует её как одарённую и старатель-
ную ученицу, из которой в будущем выработается 
квалифицированный ботаник, весьма полезный для 
Монголии. (СПбФ АРАН. Ф. 222. Оп. 2. Д. 783. Л.6. 
Личное дело Сурмаажав).

6 СПбФ АРАН. Ф. 152. Оп. 1а. Д. 367. Л. 21, 21об. 
Отчёт о работе Монгольского кабинета за 1934 г.
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Подойти к подготовке именно диссертацион-
ных исследований смогли четыре человека. Весь-
ма успешно, по отзыву руководителя в октябре 
1936 г., шла работа у Аюурзаны, и в мае 1937 г. 
планировалась его защита на степень кандидата 
сельскохозяйственных наук. Однако к этому сро-
ку Аюурзана не успел закончить работу. Цэвээн 
должен был по плану защитить диссертацию так-
же по сельхознаукам в конце 1936 г. Но в декабре 
1935 г. он заболел, безуспешно лечился в СССР 
и вынужденно уехал в сентябре 1936 г. в Монго-
лию. Вернулся Цэвээн только в конце 1937 г. Он 
также не успел закончить диссертацию к намечен-
ному сроку. У Соднома после перехода из ленин-
градского Института востоковедения АН в Ин-
ститут востоковедения им. Нариманова в Москве 
с учёбой по состоянию на 1937 г. проблем не было. 
Защита диссертации планировалась на январь 
1939 г.

Самые большие успехи показал аспирант Ин-
ститута востоковедения АН Гомбожав. Его руко-
водителем также был Поппе. Гомбожав активно 
работал как над диссертацией, так и в реализа-
ции плановых заданий Монгольского кабинета 
Института, в, частности, участвовал в подготовке 
к изданию монгольского исторического сочинения 
XVII в., представленного летописью Саган Сэцэ-
на. Защита диссертации Гомбожава была запла-
нирована на 1938/39 учебный год. В своём отзыве 
в конце 1936 г. Поппе отмечал, что качество ис-
следования Гомбожава «не вызывает каких‑либо 
сомнений», темпы работы «вполне нормальные» 
и сроки завершения «будут более или менее точно 
соблюдены» [Кульганек, 2017, с. 124–125].

Планам не суждено было сбыться. Точку в исто-
рии первых монгольских аспирантов поставили 
резко обострившееся внутриполитическое поло-
жение и в СССР, и в Монголии в 1937–1938 гг., 
и широко развернувшиеся репрессивные кам-
пании в обеих странах. В Москве и Ленинграде 
были арестованы многие монголоведы, в том чис-
ле, один из главных организаторов науки в Мон-
голии Жамцарано, в 1921–1930 гг. учёный секре-
тарь Учкома, с 1932 г. — ​сотрудник Института 
востоковедения АН 1. В августе 1937 г. арестовали 
и одного из самых перспективных монгольских 

1 Ц. Ж. Жамцарано вынужден был в 1932 г. уехать 
из Монголии из-за начавшихся в стране преследова-
ний представителей национально-демократических 
сил, сторонником которых он был. Ольденбург, кото-
рый возглавлял в это время Институт востоковедения 
АН, помог своему ученику стать его сотрудником 
[Юсупова, 2013, с. 210–212].

аспирантов, потомка монгольского княжеского 
рода Мерген-гун Гомбожава. Приказом Сектора 
Спецаспирантуры от 29 августа 1937 г. он был от-
числен из аспирантуру АН без указания причины 
[Кульганек, 2016, с. 16].

Официально обучение монгольских учащихся 
в аспирантуре Академии наук закончилось в на-
чале 1938 г. Приказом по Управлению подготовки 
научных кадров АН от 2 февраля 1938 г. все они 
были исключены из её состава «в связи со слабой 
успеваемостью и несоответствием их подготовки 
уровню аспирантуры Академии наук» 2. Причина 
отчисления для большинства, учитывая приве-
дённые выше данные из личных дел, несомненно, 
являлась формальной и была продиктована сло-
жившимися политико-идеологическими услови-
ями и в СССР, и в МНР.

Последний полученный документ монгольских 
аспирантов представлен типовой справкой, также 
датированной февралём 1938 г. Она свидетельство-
вала, что командированный МНР такой‑то товарищ 
числился в такой‑то период прикомандированным 
аспирантом подготовительного [выделено авто-
рами — ​Т. Ю. и Н. Я] отделения аспирантуры АН 
СССР и обучался там‑то. В справке были указаны 
дисциплины, по которым каждый прошёл обуче-
ние. В какой момент было принято решение, что 
монгольские аспиранты учатся на подготовитель-
ном отделении аспирантуры 3 и почему изначально 
не был выстроен поэтапный подход к их обуче-
нию — ​подготовительное отделение — ​аспиранту-
ра — ​выяснить, к сожалению, не удалось. В выяв-
ленных нами источниках речь о подготовительном 
отделении идёт только в данной справке.

Возможно, указанием на подготовительное 
отделение снимался вопрос отсутствия завер-
шённых выпускных работ.

А  как  же сами монголы оценивали обуче-
ние своей молодёжи в  аспирантуре Акаде-
мии наук? В  явно идеологизированных от-
чётах о работе Комитета наук МНР за 1937 г. 
и за пять лет — ​1935–1940 гг. было сказано, что 

2 Архив РАН. Ф. 524. Оп. 3 (1930–1938). Д. 65. Л. 99. 
Приказ, 2 февраля 1938.

3 Первый приём в академическую аспирантуру 
состоялся в  декабре 1929  г. Преимуществом 
при поступлении пользовались члены партии 
и  комсомола, но  в  своём большинстве уровень 
их знаний не  соответствовал требованиям, 
предъявляемым к аспирантам. Чтобы облегчить 
поступление в  аспирантуру Академии наук 
именно «марксистских кадров», было организовано 
подготовительное отделение [Краткий очерк АН, 
1974, с. 291].
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подготовка монгольских аспирантов в Академии 
наук была сорвана. Главным виновником назван 
Жамцарано, который посылал молодёжь учить-
ся в  капиталистические страны  — ​ Германию 
и Францию, где она подверглась «обработке в ин-
тересах этих стран». И именно эти молодые люди 
были затем командированы в Советский Союз 1. 
Поэтому основной причиной неудовлетворитель-
ных результатов декларировалась низкая мораль-
ная и политическая «устойчивость» посланцев 
Комитета наук. Подчёркивалось, что они были 
совершенно не подготовлены к серьёзной учёбе, 
«разложились морально», перестали работать, 
и их пришлось отозвать домой. Комментировать 
такие выводы, мы полагаем, не требуется, вви-
ду их полного несоответствия вышеизложенным 
фактам и явной связью с актуальной тогда идео-
логической повесткой в Монголии.

Развернувшиеся в Монголии политические 
репрессии коснулись и монгольских аспиран-
тов и студентов. В 1938 г. были арестованы 
Ц. Дамдинсурэн и Б. Содном. Ранее, в сентя-
бре 1937 г. арестовали выпускника ЛИЖВЯ 
Б. Ринчена. Он был приговорён к расстрелу, 
но затем его заменили на тюремное заклю-
чение, где Ринчен пробыл до 1942 г. [Чимит-
доржиев, 2005, c. 18–19.]

По факту никто из монгольских аспирантов 
не смог к концу 1937 г. закончить свои диплом-
ные или диссертационные работы. Всем им про-
длили сроки обучения, что было связано или 
с необходимостью повысить общий уровень об-
разования, или из-за болезни, или по семейным 
проблемам. Тем не менее они получили глубокие 
и прочные знания, позволившие им стать профес-
сиональными исследователями. В дальнейшем 
большинство из них сыграли видную роль в раз-
витии монгольской науки и экономики страны. 
Геолог Ж. Дугэрсурэн (1910–1979) в 1940 г. стал 
заведующим Геологическим кабинетом Комите-
та наук, а в 1941–1946 гг. — ​его председателем. 
Он активно участвовал в выявлении и разработ-
ке полезных ископаемых на территории страны. 
Филолог Ц. Дамдинсурэн (1908–1986) по возвра-
щении возглавил Кабинет языка и литературы 
Комитета наук, в 1946 г. вновь поступил в аспи-
рантуру в Институт востоковедения (в Ленингра-
де) и в 1950 г. защитил диссертацию (в Москве). 
В 1950–1953 гг. его назначили председателем Ко-
митета наук, а в 1961 г. (после создания Акаде-
мии наук Монголии) Дамдинсурэн стал акаде-

1 АВП РФ. Ф. 111. Оп. 21. Папка 18. Д. 22. Л. 67. От-
чёт Комитета наук за 1937 г.

миком, широко известным в международном на-
учном сообществе. Академиком в 1961 г. избра-
ли и Т. Аюурзана (1908–1986), много сделавшего 
для развития монгольского овцеводства. Лите-
ратуровед Б. Содном (1908–1979) в 1941–1950 гг. 
занимал должность учёного секретаря Комите-
та наук, позже стал профессором Монгольского 
национального университета. Г. Цевээн руково-
дил Сельскохозяйственным кабинетом Комитета 
наук. Д. Сурмаажав (1910–1993) заведовала Госу-
дарственной библиотекой. С. Лувсандамдин ра-
ботал инженером-строителем. Ш. Цэвэг участво-
вал в геологическом изучении Монголии [Rupen, 
1964, p. 173].

Заключение
История монгольских аспирантов в Академии 

наук начавшись зимой 1931 г., когда в Ленин-
град прибыла первая группа учащихся, закончи-
лась — ​2 февраля 1938 г. По приказу Управления 
подготовки научных кадров они были отчисле-
ны за «неуспеваемость». Решение об обучении 
монгольской молодёжи в Академии наук было 
принято кулуарно, в ходе встречи Луначарского 
и председателя Комитета наук Амара в начале 
1931 г. и не оформлено документально. Академию 
наук практически обязали принять монгольских 
учащихся в свою аспирантуру, то есть выдали го-
сударственное задание на их обучение. В рамках 
проходящей в этот период активной советизации 
и администрирования её деятельности отказаться 
от этого проекта было невозможно. Организацию 
обучения осуществлял Комитет (с 1937 г. Управ-
ление) по подготовке кадров. Для решения возни-
кавших проблем КПК обращался непосредственно 
в Учёный отдел ЦИК, в ведении которого с 1930 г. 
находилась Академия наук. Подготовке научных 
кадров для Монголии большое внимание уделял 
Наркоминдел (через полпредство СССР в Мон-
голии). Внешнеполитическое ведомство считало 
это направление помощи Монголии важной со-
ставляющей в структуре советско-монгольского 
научного сотрудничества.

Надо отметить, что аспирантура в Академии 
наук в начале 1930‑х гг. ещё только вырабатыва-
ла новые формы, форматы и регламенты обуче-
ния соискателей. Прежде всего, в связи с измене-
нием социального состава поступающих, необ-
ходимостью приёма рабочих и крестьян, членов 
партии, на которых делалась ставка как на буду-
щую советскую научную элиту, при аспирантуре 
АН и было создано подготовительное отделение. 
Осуществлялась адаптация Академии наук как 
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государственного учреждения и к подготовке 
зарубежных учащихся, которых она принимала 
в рамках межправительственных договорённо-
стей, даже несмотря на несоответствие уровня 
их подготовки критериям академической аспи-
рантуры. У аспирантов из Монголии были, пре-
жде всего, проблемы с уровнем знаний по об-
щим предметам. Первые год–два они занима-
лись его повышением. То  есть, фактически, 
учились на подготовительном отделении аспи-
рантуры. Другой проблемой для Академии наук 
стали научные специализации, по которым мон-
гольских учащихся направляли в аспирантуру. 
Не все дисциплинарные запросы Комитета наук 
могли обеспечить советские академические уч-
реждения. В этом случае Академия наук заклю-
чала договоры с  неакадемическими организа-
циями. При этом финансовое обеспечение и от-
ветственность за монгольских аспирантов несла 
Академия наук.

Обязательства Академии наук по подготовке 
научных кадров для Монголии были документи-
рованы в октябре 1934 г. в Договоре о сотрудни-
честве АН СССР и Комитета наук МНР. С учётом 
первого опыта обучения монгольских аспирантов 
в Договоре был зафиксирован дифференцирован-
ный подход к их приёму, включавший предвари-
тельное согласование каждой кандидатуры, что 

могло помочь в отборе на учёбу наиболее подго-
товленных.

Можно ли говорить об успешности обучения 
монгольских аспирантов в СССР в 1930‑х гг., по-
скольку все они (кроме арестованного в 1937 г. 
Гомбожава) были отчислены с формулировкой 
«за неуспеваемость». Авторы статьи полагают, 
что такое определение не соответствовало реаль-
ному положению дел. Подавляющее большинство 
из командированных в аспирантуру Академии 
наук осталось впоследствии в науке и имело зна-
чительные профессиональные достижения.

После войны в Монголии кардинально изме-
нился образовательный ландшафт. В 1942 г. был 
открыт Монгольский государственный универ-
ситет, получила развитие сеть вузов и НИИ. Уро-
вень общей подготовки монгольских учащихся 
значительно вырос. Приём в аспирантуру моло-
дых монголов проходил уже в соответствии с от-
работанными регламентами, которые соответ-
ствовали общими требованиями к поступающим 1. 
Но по-прежнему, «на Север», то есть в Советский 
Союз, представители монгольской молодёжи 
«шли за знаниями» [Ринчен, 1971, с. 150].

1 Ц. Дамдинсурэн в  1946  г. вновь поступил 
в  аспирантуру Института востоковедения АН 
и в 1950 г. защитил кандидатскую диссертацию 
по филологическим наукам.
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